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ALEKSANDER SREBRAKOWSGKI
Uniwersytet Wroctawski

Czy istniejg trudne tematy w historii?

Uwagi na temat prac Polsko-Litewskiej Dwustronnej
Komisji Ekspertéw do badania probleméw nauczania
historii 1 geografii

Stowa kluczowe: Stosunki polsko-litewskie, komisje podrecznikowe, Litwa, spor o Wilno

Keywords: Polish-Lithuanian relations, school books commissions, Lithuania, dispute over Vilnius

Podstawg dobrosgsiedzkich stosunkdw miedzy panstwami jest wzajemne poznanie oraz zrozu-
mienie motywOw postepowania drugiej strony. Wychodzac z takich zatozehA niemiecki historyk
Enno Meyer jeszcze w latach pieédziesigtych XX wieku przygotowywat materiaty oraz podrecz-
niki, w ktorych starat sie w obiektywny spos6b przedstawia¢ niemieckiemu odbiorcy gtdwne
zagadnienia z zakresu stosunkoéw polsko-niemieckich'. Kiedy 7 grudnia 1970 roku podpisano
w Warszawie uktad o normalizacji stosunkow miedzy Polskag Rzeczypospolita Ludowg a Repu-
blikg Federalng Niemiec2 a nastepnie 14 wrze$nia 1972 roku nawigzano miedzy obu paAstwami
oficjalne stosunki dyplomatyczne, powstalty odpowiednie warunki aby rozwingé¢ szerzej dziatania
zapoczatkowane przez Meyera. W ten sposéb w lutym 1972 r., jeszcze przed nawiazaniem ofi-
cjalnych stosunkéw dyplomatycznych, doszto do powotania pod auspicjami UNESCO Wspdlnej
Komisji Podrecznikowej PRL-RFN3 W ramach jej prac eksperci obu stron zajmowali sie przede
wszystkim recenzowaniem podrecznikdw drugiej strony i wskazywaniem niedociggnie¢ czy wrecz
zafatszowan w tych publikacjach. Wspoélnie tez przygotowywano odpowiednie zalecenia do na-
uczania historii w obu krajach. Lata doswiadczen tej komisji staty sie bardzo przydatne przy for-
mutowaniu przez Polske zasad polityki wobec panstw osSciennych po 1989 roku. W ten sposob
w latach dziewiecdziesigtych XX wieku powotano kilka nowych komisji podrecznikowych, w tym
takze polsko-litewskag4

1 Szerzej na temat dziatalno$ci Enno Meyera zob. K. Ruchniewicz, Enno Meyer a Polska i Polacy (1939-1990). Z badan nad po-
czatkami Wspolnej Komisji Podrecznikowej PRL-RFN, Wroctaw 1994.

2 Wiasciwie w tym miejscu nalezato wstawi¢ wczes$niej uzywany skrot czyli NRF (Niemiecka Republika Federalna) gdyz dopiero
po podpisaniu uktadu normalizujgcego stosunki miedzy Polski} i Niemcami zaczeto w naszym kraju stosowaé nazwe tego panstwa
wbrzmieniu Republika Federalna Niemiec - RFN.

3 Komisja ukonstytuowata sie jeszcze w lutym 1972 r., za$ jej petna nazwa to - Komisja UNESCO PRL i RFN do spraw Podrecz-
nikéw Szkolnych w Zakresie Historii i Geografii. Podano za: Polska - Niemcy - Ukraina w Europie. Uwarunkowania, zatozenia
iprzestanki wzajemnej wspotpracy, W. Bonusiak (red.), Rzeszéw 1996, s. 80.

4 Dzisiaj, poza Wsp6lna Polsko-Niemiecka Komisja Podrecznikowg aktywnie dziata jeszcze Polsko-Ukraifiska Dwustronna Ko-
misja Ekspertéw do spraw doskonalenia tresci podrecznikéw szkolnych historii i geografii. Oprécz tego powotano jeszcze inne
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Litwa jest najmniejszym z sasiaddw Polski i faczy nas stworzenie w przesztosci wspdlnego
panstwa jakim byta Rzeczypospolita Obojga Naroddéw, ale whasciwie przez caty XX wiek stosunki
miedzy obu krajami byly napiete, a w pewnych momentach wrecz wrogie. Kuriozalnie, gtéwng
przyczyng takiego stanu rzeczy jest wtasnie 410 lat wspolnej przesztosci od 1385 roku. Najpierw
przez 184 lata w formie unii personalnej, za$ przez nastepne 226 w ramach jednego panstwa (unia
realna). Dopiero w XIX wieku - juz podczas zaboréw - wraz z rozwojem idei nacjonalistycz-
nych, po okresie coraz wigkszej integracji spotecznosSci polskiej i litewskiej, rozpoczat sie okres
dezintegracji. Byt to proces naturalny, odpowiadajgcy 6wczesnemu duchowi czasu. Nalezy jednak
pamietaé, ze zaborcy skrzetnie wykorzystywali i podsycali wszelkie napiecia i konflikty pojawia-
jace sie na linii Polacy - Litwini. Gtéwna osig sporow stata sie kwestia stosunku do Wilna, dawnej
stolicy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, czemu towarzyszyty liczne polemiki, w ktérych starano
sie dowies¢ czy jest ono bardziej litewskie czy moze polskie. Ostatecznie, po zakoriczeniu | wojny
Swiatowej doprowadzito to do sporu terytorialnego wtasnie o Wilno i Wileriszczyzne. Poniewaz
nie udato sie zrealizowa¢ idealistycznego zamystu przywréceniu w unowoczesnionej formie daw-
nej Rzeczypospolitej, zaczeto sie spiera¢ o to, ktoéra ze stron ma wieksze prawo objecia swoimi
granicami spornego terytorium. Ze strony litewskiej podkreslano, ze byfa to integralna, centralna
(politycznie a nie geograficznie) czes¢ terytorium Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Polacy nato-
miast podnosili fakt, ze przez 410 lat wspoétistnienia doszto do polonizacji znacznej czesci spo-
tecznosci litewskiej, ktéra w XIX wieku zmuszona na spornym obszarze do okreSlenia swojej
narodowosci, w zdecydowanej wiekszosci wybrata polskos$é. Historia stolicy Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego tez nie pomagata w rozstrzygnieciu powstatego sporu. Nie miejsce tu na petny wy-
ktad o historii Wilna i ksztattowania sie jego sktadu etnicznego, nalezy jednak zaznaczy¢, ze od
swoich poczatkéw byto to miasto wielonarodowe i wielokulturowe. Okoto XIV wieku zbudowane
zostaty tu juz przynajmniej dwie cerkwie§ a w miescie funkcjonowata wtedy dzielnica ruska (ci-
vitas ruthenica)é Cze$¢ miasta zasiedlong przez katolikéw okre$lano w dawnych dokumentach
jako - ,,Niemieckie Miasto”7. Pierwszy Pskowski Latopis pod rokiem 1471 wymienia z kolei ,lacki
koniec” czyli polska dzielnice miasta8 Wreszcie istnieje nieudokumentowana tradycja, ze pierwszy
cmentarz zydowski zostat zatozony tu w 1487 roku, za$ udokumentowane wzmianki o wileriskiej
gminie zydowskiej datowane sg na 1568 rok9 W istniejacej od poczatkdw miasta réznorodnosci,
na poczatku XVI wieku jezyk polski zaczat dominowaé na dworze Wielkiego Ksiecial) a p6znej
w catym mieScie i jego okolicach. Z czasem przerodzito sie to w poczucie jednosci narodowej.
Litewski historyk Darius Stalitinas jest zwolennikiem tezy, ze jedng z gtdwnych sit pchajacych Li-
twinéw do Scistych zwigzkéw z Polska byt czynnik materialny. Tak miato by¢ jeszcze w XIX wieku,
kiedy w 1861 roku, niedtugo przed wybuchem powstania styczniowego, demonstrowano i pisano
petycje do witadz zaborczych aby przytagczy¢ ziemie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego do Krole-
komisjc, ktore dziataty z r6znym skutkiem. Byly to miedzy innymi komisja polsko-biatoruska, polsko-izraelska, polsko-austriacka.
5 A. Radziukicwicz, Na wschdd od zachodu, Biatystok 2008, s. 189.

6 V. Dréma, Dinges Vilnius, Vilnius 1991, s. 18; K. Katalynas, Vilniaus plétra X1V-XVU a., Vilnius 2006, s.151 i 155.

7 K. Katalynas, op.cit.

8 [lMonHoe cobpaTe pycckuxb An>Tonuceid n3gaHHoe no Bbicovaiiwemy 1losenn>Tio Apxeorpaduyeckoio Kommcaeto, t. IV,
MeTepbypr 1848, s. 239.

9 I. Cohen, Vilna, Philadelphia 1943, s. 2-3; F. Meilus, The history of Vilnius old Jewish cemetery at Snipiskés in the period of the
Grand Duchy of Lithuania, “Lithuanian Historical Studies” 2007,1.12, s. 65.

0 F. Papée, Aleksander Jagiellofnczyk, Krakéw 1999, s. 33-34. Dotychczas w historiografii dominuje poglad, ze ostatnim Wielkim
Ksieciem Litewskim, ktory rozmawiat po litewsku byt Kazimierz JagielloAczyk, czyli ojciec Aleksandra. Z nowszych publikacji
wspominajacych o tym mozna wymienié prace: Salis ta Lietuva ... 1000 svarbiausiy 3alies istorijos akimirky. Zmonés, jvykiai, sim-
boliai, tradicijos, O. Pe€iuliené, (red.) Vilnius 2009, s. 145.
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stwa Polskiego". Nie zmienia to jednak faktu, ze drogg dobrowolnej polonizacji doszto na terenie
Wilenszczyzny do pojawienia sie tam o0s6b czujacych sie Polakami, ktérzy swoja odrebnos¢ po-
strzegali teraz w kategoriach regionalnych, a nie narodowych. Poczatkowo dotyczyto to bojarstwa
(szlachty) stanowigcej nardd polityczny Rzeczpospolitej, jednak z czasem, szczeg6lnie w XIX wie-
ku przeniosto sie to na znaczng cze$¢ pozostatych mieszkancow tego regionu, tak mieszczanstwa
jak i ludnosci chtopskiej2

Fakt dominacji polskiej w Wilnie i na WileriszczyZznie doprowadzit ostatecznie do tego, ze po
zakonczeniu | wojny $wiatowej strona polska nie mogac przywréci¢ zwigzku panstwowego sprzed
rozbioréw, ostatecznie zdecydowata sie na inkorporacje Wilna i Wileriszczyzny, ktére opanowata
wtrakcie walk z bolszewikamil3 Taki stan rzeczy doprowadzit do catkowitego zerwania przez Litwe
stosunkdw dyplomatycznych z Polska.

Poza sporem terytorialnym od samego poczatku pojawienia sie litewskiego ruchu narodo-
wego obie strony réznie interpretowaty swojg wspélng przeszto$é. Jednym z koronnych zarzutéw
wobec Polakéw byto ,,zdradzieckie” pozbawienie Litwindw ich warstwy wyzszej czyli szlachty (bo-
jarstwa). Fakt ten znaczgco wptynat na ksztatt i kierunek rozwoju litewskiego ruchu narodowego
wdrugiej potowie XIX wieku. Mimo udziatu przedstawicieli szlachty i czesci mieszczanstwa, gtow-
ng bazg odrodzenia byfajednak ludnos$¢ chtopska. To za$ wprowadzato nowy czynnik wywotujgcy
napiecia miedzy bratnimi kiedy$ narodami. Byla to kwestia klasowa. Pojawit sie nowy schemat
powielany nastepnie w publicystyce i wystapieniach politycznych nie tylko cztonkéw partii o cha-
rakterze lewicowym. Polak byt ,,ztym panem”a Litwin ,,uciskanym chtopem” W nastepnych dzie-
siecioleciach, w miare wzrostu napiecia miedzy stronami, do tych dwdch gtéwnych czynnikéw
dodawano szereg kwestii szczeg6towych, ktére w opinii litewskiej potwierdzaly teze o imperia-
listycznych zamiarach duzej Polski wobec niewielkiej LitwyX W okresie miedzywojennym byta
to na przyktad nieudana proba puczu jaki chcieli zainicjowa¢ Polacy na Litwie, w celu przejecia
wiadzy w kraju przez czynniki bardziej przychylne Polsce. Podobnie rzecz sie miata z wzajemna
polityka wobec mniejszo$ci narodowych w swoich krajach, gdzie negatywne dziatania wobec Po-
lakéw na Litwie owocowaty retorsjami wobec Litwinéw w Polsce i odwrotnie. Jednoznacznie zte
stosunki miedzy obu panstwami wptywaty z kolei na niemozno$¢ zbudowania w regionie uktadu
politycznego, ktéry mogt rownowazy¢ pozycje ZSRR i Niemiec. Kiedy juz napiecie w stosunkach
miedzynarodowych zaczeto siega¢ zenitu Polacy zdecydowali sie wymusi¢ na Litwinach nawigza-
nie stosunkéw dyplomatycznych poprzez ultimatum z 17 marca 1938 rokuk Ze strony litewskiej
zostato to przyjete jako wielkie upokorzenie. Wymuszone nawigzanie stosunkéw dyplomatycz-
nych iwzajemne otwarcie sie obu panstw na siebie dawato jednak nadzieje na ocieplenie wzajem-

1 D. Staliunas, Konserwatywna szlachta litewska w potowie XI1X w. - Kwestia podwdjnej Swiadomosci politycznej, in: Kultura Litwy
i Polski w dziejach. Tozsamos¢ i wspdtistnienie, Krakéw 2000, s. 143.

D Szerzej na ten temat zob. H. Turska, O powstaniu polskich obszaréw jezykowych na Wilerszczyznie, Vilnius 1995 (réwnolegle
tekst w jezyku rosyjskim i litewskim).

13 Co prawda w 1920 r,, podczas akcji gen. Zeligowskiego w Wilnie pozostawat niewielki garnizon litewski, jednak podobnie jak
wroku 1919 byta to czes¢ batalii prowadzonej w wojnie z bolszewikami. Przekazanie wtadzy nad miastem Litwinom byto zwyktym
wybiegiem taktycznym ze strony Rosjan majacym utrudni¢ dziatania Polakom, poprzez postawienie ich w dwuznacznej sytuacji
politycznej. To wtasnie spowolnito nieco Polakéw i zmusito do przeprowadzenia quasi-buntu. Co wiecej, mimo incydentalnych
star¢ miedzy oddziatami polskimi i litewskimi, do jakich doszto w trakcie wojny polsko-bolszewickiej, strona litewska wyraznie
komunikowata, ze nie jest w stanie wojny z Polska. Por. Spéznione wyjasnienie, ,,Echo Litwy” 1920, nr 134 z 25 lipca, s. 1

14 Szerzej na ten temat zob. K. Buchowski, Litwomani i polonizatorzy. Mity, wzajemne postrzeganie i stereotypy w stosunkach pol-
sko-litewskich w pierwszej potowie XX wieku, Biatystok 2006; W. Wielhorski, Polska a Litwa. Stosunki wzajemne w biegu dziejow,
London 1947.

15 Szerzej zob. P. Lossowski, Ultimatum polskie do Litwy 17 marca 1938 roku. Studium z dziejéow dyplomacji, Warszawa 2010.
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nych relacji i podjecie wspolnych inicjatyw. Niestety czasu byto juz zbyt mato, niedtugo wybuchta
Il wojna Swiatowa, ktéra ponownie postawita oba narody po przeciwnych stronach barykady. Do
dawnych uprzedzen dotagczyly sie nowe, bedace na przyktad efektem starcia sie sit polskiego pod-
ziemia z litewskimi formacjami policyjnymi w stuzbie niemieckiej, a takze wczes$niejsze przejecie
Wilenszczyzny przez Litwinéw z nadania Zwigzku Radzieckiego w pazdzierniku 1939 roku. Za-
koriczenie wojny i ostateczne wcielenie Litwy do ZSRR, wraz z przytgczong do niej w 1939 roku
Wilenszczyzng, zapoczatkowato proces czesciowej hibernacji sporu polsko-litewskiego. W tym
czasie wszelkie antypolskie wystgpienia na Litwie zaczeto sktada¢ (takze w podrecznikach szkol-
nych) na karb propagandy komunistycznej narzucanej przez centralne witadze ZSRR. Taki stan
utrzymat sie do konca lat 80. XX wieku kiedy Litwa powoli zaczeta sie kolejny raz wybija¢ na
niepodlegto$¢. Mimo petnego wsparcia ze strony Polski dla litewskiej walki o niepodlegto$é, sto-
sunki polsko-litewskie byty w tym czasie ponownie napiete. Gtdwng przyczyna takiego stanu byt
stosunek Litwinéw do polskiej mniejszosci zamieszkujacej obszar Wilenszczyzny, gdzie stanowita
ona wiekszo$¢ mieszkanicdw. W litewskiej prasie, a takze w oficjalnych wystgpieniach politykow,
petno byto negatywnych opinii o miejscowych Polakach, ktére wspierano dodatkowo jednostron-
nie przedstawianymi przyktadami ze wspdlnej przesztoéci obu narodéw. Ten negatywny stosunek
do miejscowych Polakéw byt pochodng skupienia sie Litwinéw jedynie na witasnej walce o od-
zyskanie petni praw wolnego narodu. W ten spos6b w minimalnym stopniu zwracano uwage na
potrzeby pozostatych narodowos$ci zamieszkujacych Litwe, ktére wtedy takze zaczety sie domagaé
swoich praw gwarantowanych, takich jakie funkcjonowaty w demokratycznych parnstwach. Po-
niewaz po stronie litewskiej nie widziano checi zapewnienia Polakom tego czego sie domagali,
Polacy w swojej wiekszosci zachowali wielkg rezerwe wobec litewskiego odrodzenia narodowe-
go. Z perspektywy polskiej mniejszoSci wiecej praw zapewniato im pozostawanie w granicach
ZSRR. W ten spos6b pojawit sie kolejny element napiecia w relacjach miedzy litewska wiekszoscig
a polska mniejszoscig. Ostatnim czynnikiem podnoszacym napiecie miedzy obu stronami byta
proba powotania na terenie Wilefszczyzny polskiej jednostki autonomicznej w granicach parstwa
litewskiego. Strona litewska przyjeta to jako che¢ dezintegracji odradzajgcego sie¢ panstwa. Nie-
wiele 0s6b po tamtej stronie rozumiato polskie argumenty, ze inicjatywa jest odpowiedzig na brak
wiasciwego zabezpieczenia praw mniejszosci narodowej1

Obcigzeni takim bagazem historycznym Polacy i Litwini zaczeli budowaé na nowo wzajemne
relacje miedzypanstwowe. Polska caty czas popierata litewskie dgzenia niepodlegto$ciowe i ak-
tywnie wspierata ten kraj w krytycznych momentachl mimo tego okres budowania przyjaznych
relacji trwat stosunkowo diugo. Podpisanie traktatu o przyjaznych stosunkach i dobrosgsiedzkiej
wspoétpracy miedzy obu pafAstwami nastgpito dopiero 26 kwietnia 1994 roku. Jednak nawet pod-
czas jego ratyfikacji, na Litwie we wrze$niu 1994 roku, lider ,,Sajudisu”, byta glowa tego panstwa®
Vytautas Landsbergis, miat wiele uwag do tekstu podpisanego porozumienia. Z jego przemdwie-

16 Szerzej zob. A. Bobryk, Odrodzenie narodowe Polakéw w Republice Litewskiej 1987-1997, Torun 2006; idem, Spoteczne znaczenie
funkcjonowania polskich ugrupowan politycznych w Republice Litewskiej 1989-2013, Siedlce 2013.

17 Niebagatelne znaczenie miata decyzja wiadz polskich w styczniu 1991 r., kiedy na Litwie doszto star¢ zbrojnych wojsk radziec-
kich z litewskimi cywilami, aby w Polsce mdégt sie zainstalowa¢ litewski rzad na emigracji. Ostatecznie nie byto takiej potrzeby
jednak jasna deklaracja i wola dziatania ze strony polskiej najlepiej dowodzita przyjaznego nastawienia Polski wobec Litwy. Po-
dobnym gestem byto umozliwienie wtedy litewskiemu ministrowi spraw zagranicznych aby wystapit w polskiej telewizji, ktora
odbierano na Litwie, z przeméwieniem skierowanym do rodakéw.

18 Zaraz po odzyskaniu niepodlegtosci Litwa nie miata jeszcze prezydenta, pierwsza osoba piastujaca ta funkcje byt Algirdas Bra-
zauskas.
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nia przebijaty ewidentnie kompleksy i uprzedzenia wobec Polski'd Mdwca zarzucat na przyktad
brak w traktacie jasnych przeprosin za wcielenie Wilna do Polski, chociaz we wstepie do doku-
mentu czytamy:

,Wyrazajac zal z powodu konfliktow miedzy obydwoma paristwami po zakonczeniu | wojny
Swiatowej, kiedy po dtugotrwatej niewoli Polacy i Litwini przystepowali do budowy nowego, nie-
podlegtego zycia, oraz potepiajac uzywanie przemocy, ktére sie zdarzyto w stosunkach wzajemnych
obu narodéw’2D Kuriozalne wrecz byto stwierdzenie Landsbergisa o polskiej obecnosci w Wilnie
wokresie miedzywojennym: ,,Wreszcie, Wilno - serce Litwy, jej duch i bolesna rana. Z siedemsetlet-
niej historii stolicy wyciete przemocg 19 lat nie mogty i nie moga stworzyéjakichkolwiek nowych po-
je¢panstwowych. Bytoby najlepiej, by Polska odtozywszy na p6zniej tak potrzebne stowa ubolewania,
nieprzypominata nam tych dziewietnastu lat krzywdy. A co i wtedy byto dobre, to chetnie sobie przy-
pomnimy’2. Z tej wypowiedzi mozna wyciggna¢ wniosek, ze dla strony litewskiej, a wiasciwie dla
partii, ktorej przewodzit wtedy Landsbergis, nie byto problemem pozostawanie przez 123 lata pod
zaborem rosyjskim, ani nie byta nim niemiecka okupacja w czasie obu wojen $wiatowych. Proble-
mem dla niego byia tylko polska obecno$¢ w Wilnie w okresie miedzywojennym. Autor tych stow
potwierdzat w ten sposéb schemat myslowy obecny wsréd litewskich narodowcéw. Polska pozo-
stawata dla tej grupy ludzi najbardziej niebezpiecznym sgsiadem Litwy22

Warto jednak zaznaczy¢, ze w tamtym czasie, jak i niekiedy jeszcze dzisiaj, mamy do czynienia
na Litwie ze zréznicowana narracja. Z jednej strony sg politycy, sposrdd ktdrych cze$¢ nastawiona
antypolsko powiela dawno juz zdyskredytowane schematy oraz atakuje wszelkie proby przedsta-
wienia, nie tyle interpretacji, co rzetelnej faktografii dotyczacej wspolnej przesztosci obu narodéw.
Zdrugiej strony sg historycy i politolodzy, a nawet i politycy, ktérzy podchodzg do tematu rzeczo-
wo, co daje p6zniej pole do dyskusji.

W tym miejscu pozwole sobie na osobiste wspomnienie. Dysponujgc tekstem mojej pracy
magisterskiej z 1989 roku, redakcja wydawanego na Litwie ,,Kuriera WileAskiego” zaczeta jg publi-
kowaé w odcinkach, od lipca do korica sierpnia 1993 roku23 Byta to odpowiedz tego dziennika na
bardzo czesto pojawiajgce sie wtedy w publicystyce litewskiej, a przede wszystkim w wystgpieniach
politykéw, okreslenia o ,,polskiej okupacji Wilenszczyzny” w okresie miedzywojenny. Publika-
cja ta spotkata sie z atakami niektorych politykéw litewskich, a szczeg6lnie wspominanego wyzej
Vytautasa Landsbergisa. Jak komentowata to redakcja: ,,Kurier WileAski” zaatakowat rowniez szef
opozycji prof. Vytautas Landsbergis, zarzucajgc nam dziatalnos¢ wroga panstwu litewskiemu, za
to, ze ostatnio drukujemy dokumentalne materiaty, poswiecone Sejmowi WileAskiemu w roku 1922.
Okazuje sie, ze zdaniem profesora interesy panstwa mozna zdradzi¢ réwniez przypominajac pewne
mato znane szerszej spotecznosci, w tym réwniez V. Landsbergisowi, fakty historyczne2 Jednak reak-
cja profesjonalnych historykéw na to samo wydarzenie byfa diametralnie ré6zna. Wybitna litewska
specjalistka dziejow tego okresu, Regina Zepkaité w wywiadzie dla litewskiej agencji ELTA stwier-

19 V. Landsbergis, Przeméwienie w Sejmie litewskim 15 wrzesnia 1994 o traktacie polsko-litewskim, in: Pozostawione historii. Litwini
o Polsce i Polakach, K. Korzeniewska, V. Siratavicius (red.), Krakéw 1999, s. 168-171.

D Traktat miedzy Rzeczypospolita Polska a Republika Litewska o przyjaznych stosunkach i dobrosasiedzkiej wspotpracy, ,,Dziennik
Uslaw Rzeczypospolitej Polskiej” 1995, nr 15 poz. 71, s. 251.

2L V. Landsbergis, Przeméwienie w Sejmie litewskiem..., s. 171.
2 Szerzej na ten temat zob. V. Landsbergis, Nasz patriotyzm ich szowinizm? Rozmawia Mariusz Maszkiewicz, ToruA 2011.

2 A. Srebrakowski, Sejm WileAski 1922 r. Kronika dokumentalna, ,,Kurier Wileriski” 1993, nr 137 (20 lipca) - nr 167 (31 sierpnia),
[razem 30 odcinkow]

24 Z. Balcewicz, Juk zosta¢ zdrajca?, ,,Kurier Wileski” 1993, nr 156 z 14 VIIl, s. 1
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dzita: Chce podkresli¢, ze dziennik ,Kurier WileAski” od nr 137 zamieszcza artykut mitodego histo-
ryka polskiego Aleksandra Srebrakowskiego ,,Sejm WileAski 1922 r. Kronika dokumentalna™ Wie-
lu czyni zarzuty pod adresem dziennika, ze dotowany przez panstwo, zamieszcza taka publikacje.
Ja takich zarzutow czyni¢ nie moge. Trzeba umiec czyta¢ kazdy artykut, a w tamtym znajdujemy
bardzo duzo obiektywnej prawdysd Wida¢ wiec wyraZnie, ze rzeczowa argumentacja historyczna
przemawiata do profesjonalistow, niestety czesto gtusi na nig byli politycy i publicysci. Cho¢ czasa-
mi i w tym Srodowisku, nawet tylko esencjonalne przedstawienie jakiego$ problemu, jednak z wy-
punktowaniem najwazniejszych faktéw, dawato pozytywny efekt w postaci odej$cia od powielania
obalonych mitéw. Tak byto rok wcze$niej, kiedy w mediach litewskich prezentowano opinie, ze
tamtejsi Polacy to najbardziej skomunizowana nacja w tym kraju. Byt to argument majacy wyttu-
maczy¢ dlaczego znaczna czes¢ spotecznosci polskiej odnosita sie z duzg rezerwa do litewskich
dazen niepodlegtosciowych. Wtedy poproszono mnie o udostepnienie tekstu wystgpienia z konfe-
rencji naukowej w Warszawie, poswieconej konfliktom narodowos$ciowym w Europie wschodniej,
gdzie omawiatem problem obecnos$ci Polakow w Komunistycznej Partii Litwyd Gtdwnym wnio-
skiem wystgpienia opartego na materiatach dokumentalnych byto stwierdzenie, ze sytuacja w rze-
czywistosci miata sie catkowicie odwrotnie, Polacy byli najmniej skomunizowang narodowoscia
na Litwie. W tym wypadku przedstawienie udokumentowanych faktow spowodowato, ze szybko
zrezygnowano ze stosowania wspomnianego wyzej epitetu wobec polskiej mniejszosci. Przedsta-
wione wyzej przyktady dowodzg, ze rzeczowa argumentacja oparta na faktach, bez niepotrzebnych
emocjonalnych wtretéw, jest w stanie przyczyni¢ sie do zmiany narracji na temat wzajemnych
stosunkéw i sprowadzi¢ dyskusje w strone rzeczowych negocjacji.

Majac na uwadze wskazane wyzej napiecia w stosunkach polsko-litewskich i caty bagaz obu-
stronnych uprzedzen, oba kraje starajac sie budowac¢ dobrosasiedzkie stosunki postanowity powo-
ta¢ komisje podrecznikowa, ktora pozwoli walczy¢ ze szkodliwymi mitami u samych ich podstaw.
21 lutego 1992 roku, przy okazji podpisania w Wilnie Porozumienia miedzy Ministerstwem Edukacji
Narodowej RP a Ministerstwem Kultury i O$wiaty Republiki Litewskiej w dziedzinie o$wiaty i szkol-
nictwa wyzszego podpisano takze specjalny Protok6t w sprawie utworzenia dwustronnej Komisji
do badania problemdw nauczania historiiZ. Jak zauwaza autor wielu prac o Polakach na Litwie
Adam Bobryk, mimo ze w tytule protokotu jest mowa tylko o nauczaniu historii, to w tekscie do-
kumentu znajduje sie wzmianka informujaca o objeciu uwaga podrecznikéw do historii, geografii,
literatury i kultury2® Oznacza to, ze u zarania mys$lano o znacznie szerszym zakresie dziatania.
W sktad komisji miato wchodzié¢ po pie¢ oséb z kazdej strony, przewodniczacy, sekretarz i trzech
ekspertow. Po polskiej stronie ostatecznie cztonkami komisji zostali: Henryk Wisner jako przewod-
niczacy, Grzegorz Btaszczyk oraz Andrzej Leszek Szcze$niak jako eksperci i Danuta Wisniewska
z Instytutu Badan Pedagogicznych jako sekretarzQ Przewodniczacym po stronie litewskiej zostat
Juozas Tumielis, ekspertami byli Adomas Butrimas, Antanas Kulakauskas i Algis Kasperavicius,
za$ Girvydas Duoblys sekretarzem3 W zakresie kompetencji komisji byta wymiana informacji
na temat nauczania historii w obu krajach, omawianie tresci podrecznikéw tacznie z udzielaniem

5 (ELTA), Gdzie prawda historyczna?, ,,Kurier Wilenski” 1993, nr 166 z 28 VIII, s. 5.

2% A. Srebrakowski, Polacy w Komunistycznej Partii Litwy, ,Magazyn Wilenski” [Wilno] 1992, nr 5-6, s. 2-3.
27 P. M. Unger, Polsko-litewska komisja podrecznikowa, ,,Wiadomosci Historyczne” 2008, nr 3, s. 29.

28 A. Bobryk, Odrodzenie narodowe Polakéw... ,s. 256.

29 P. M. Unger, op. cit., s. 29; A. Kasperavicius, Polsko-Litewska Dwustronna Komisja likspertéw do Spraw Doskonalenia Tresci Szkol-
nych Podrecznikéw Historii i Geografii: Dziatalno$¢ i dorobek, ,,Biuletyn Historii Pogranicza” 2012, nr 12, s. 82.

D A. Kasperavicius, op. cit., s. 82.
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zalecenh ich autorom i wydawcom, badanie probleméw nauczania historii w szkotach mniejszo-
Sciowych obu krajow oraz doradzanie w kwestii zaopatrywania szk6t w podrecznikidl W lipcu
1992 roku doszto w Wilnie do pierwszego, organizacyjnego spotkania komisji, ktdre poSwiecono
gtdwnie wzajemnemu poznaniu sie i wyznaczeniu kierunkdw dalszej wspotpracy. Do wiasciwej
pracy przystgpiono w grudniu tego samego roku w Warszawie, kiedy to dokonano pierwszych
ocen (recenzji) podrecznikédw do historii obu stron, a takze omoéwiono problemy o$wiaty mniej-
szosci narodowych3 Przez kolejne lata, az do roku 1998, odbywaty sie kolejne spotkania, naprze-
miennie na Litwie i w Polsce, w trakcie ktdrych, w przyjaznej atmosferze, tworzono katalog proble-
mow na jakie nalezy uczuli¢ autoréw podrecznikéw po obu stronach. Ze wzgledu na to, ze w 1998
roku podjeto w Polsce decyzje o przeniesieniu sekretariatdw wszystkich komisji podrecznikowych
z Instytutu Badan Pedagogicznych do Departamentu Ksztatcenia Ogdlnego Ministerstwa Eduka-
cji Narodowej, profesorowie Henryk Wisner i Grzegorz Btaszczyk zrezygnowali z prac w Komi-
sji. Ta sytuacja doprowadzita do kryzysu i zawieszenia dotychczasowej pracy. Algis Kasperavicius
zwrécit dodatkowo uwage, ze na 6wczesne problemy personalne po stronie polskiej wplyw miata
takze totalna krytyka, podjeta w marcu 1999 roku wobec podrecznik6w autorstwa jednego z eks-
pertow Komisji Andrzeja Leszka Szcze$niaka, ktoremu zarzucano propagowanie miedzy innymi
antysemityzmu3 Zapewne w zwiagzku z tym MEN odwotato go wtedy ze sktadu Komisji3t Uczy-
niono to jednak bez konsultacji z przewodniczagcym, co wedtug tej samej relacji, sktonito go do
rezygnacji z dalszej pracy w Komisjid Dodatkowo w tym samym czasie doszto w obu krajach
do reformy systemu oswiaty zmieniajacych strukture szkolnictwa (wprowadzono miedzy innymi
gimnazja) i zmieniono podstawe programowa3 Te czynniki tacznie doprowadzity praktycznie do
zawieszenia prac Komisji. Dopiero w 2001 roku powotano po stronie polskiej nowy sktad Komisji,
ktorej przewodniczacym zostat Adam Suchonski, ekspertami za$ Mieczystaw Jackiewicz i Bohdan
tukaszewicz, natomiast sekretarzem Piotr Unger z MEN. Od 2003 roku dodatkowymi ekspertami
zostali Aleksander Srebrakowski i Mariusz Kowalski. Po stronie litewskiej takze doszto do drob-
nych zmian personalnych. Oprécz przewodniczacego Tumielisa i eksperta Kasperaviciusa do ze-
spotu dotgczyli jako eksperci Rimantas Miknys i EImanas Meilus oraz Rimantas Jokimaitis z litew-
skiego Ministerstwa Oswiaty i Nauki jako sekretarz3. Od 2002 r. Komisja pracuje nieprzerwanie
do dzisiaj, z tym, ze przestano sie teraz zajmowac problemem zaopatrywania szk6t w podreczniki,
aproblemami szkét mniejszosciowych zajmuje sie inna komisja dwustronna® Od 2003 roku roz-
szerzono pole zainteresowan Komisji o podreczniki i atlasy do nauki geografii. Waznym krokiem
stato sie tez wprowadzenie w 2004 roku poprzez Rozporzgdzenie Ministra Edukacji Narodowe;j
i Sportu z dnia 5 lutego 2004 r. w sprawie dopuszczania do uzytku szkolnego programéw wychowania
przedszkolnego, programéw nauczania ipodrecznikéw oraz cofania dopuszczenia, obowigzku zgod-
nosci zawartosci podrecznikéw z zaleceniami komisji podrecznikowych3®

3 P. M. Unger, op. cit., s. 29.

2 A. Kasperavicius, op. cit., s. 84.

3B A. Bikont, M. Kruczkowska, Nadal reprezentuje opcje polska, ,,Gazeta Wyborcza” nr 55z 6-7 I11 1999.

3 A. Kasperavicius, op. cit., s. 88.

3 Ibidem. Autor powotuje sie tu na oficjalng korespondencje do Ministra O$wiaty i Nauki Republiki Litewskiej.
¥ P. M. Unger, op. cit., s. 30.

37 A. Kasperavicius, op. cit., s. 88.

3B P. M. Unger, op. cit., s. 30.

3 ,,Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej” 2004, nr 25, poz. 220, § 3.4, s. 1448.
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Majgc na uwadze wymienione na wstepie ,,goragce” kwestie z zakresu historii Polski i Litwy wy-
dawac sie moze, ze dyskusja nad nimi bedzie przebiega¢ w goracej atmosferze. Otdz przynajmniej
w wypadku Polsko-Litewskiej Dwustronnej Komisji Ekspertéw do badania probleméw nauczania
historii igeografii tak nie byto inie jest. Dzieje sie tak dzieki kulturze osobistej ludzi tworzacych ze-
spot, ale tez dlatego, ze nikt z nich nie ukrywa swoich prawdziwych pogladéw i nie prébuje whrew
sobie i swojej wiedzy, na site szuka¢ kompromisu dla samego kompromisu. Wazne jest zrozumie-
nie racji drugiej strony oraz poznanie innej perspektywy patrzenia na te same zagadnienia. Takie
dopiero podejscie daje efekt w postaci zmian wprowadzanych pdézniej w programach nauczania
i treSci podrecznikéw. W momencie kiedy Litwa ponownie wybita sie na niepodlegto$é w szkotach
dysponowano ciagle podrecznikami z okresu radzieckiego. Swiezo utworzona demokratyczna re-
publika potrzebowata szybko wprowadzi¢ nowa podstawe programowa nauczania takich przed-
miotdw jak miedzy innymi historia, literatura czy geografia. Trzeba byto takze nowych pomocy
naukowych. Powstaty one bardzo szybko, jednak byty obcigzone bagazem panujgcej ciggle atmos-
fery walki o zagrozona niepodlegtos¢ i obecng ciggle w publicystyce fobig antypolskich uprzedzen
odwotujacych sie gtéwnie do okresu miedzywojennego. Nalezy tez pamieta¢, ze trudno jeszcze
byto osobom dojrzatym, czy dorostym pozbyc¢ sie nabytego w czasach radzieckich sposobu narra-
cji. Nawet ludzie zwigzani z opozycjg nieSwiadomie odwotywali sie do catego katalogu skojarzen
i sformutowan wpajanych im przez lata przez propagande radziecka. Autorzy podrecznikéw, sitg
rzeczy wzorowali sie¢ na schematach znanych z czaséw radzieckich wprowadzajac w nie jedynie
nowg faktografie. Byto to naturalne, gdyz mimo rozwijanych ciggle kontaktow miedzynarodo-
wych, trzeba byto jeszcze czasu aby lepiej, nie tyle zrozumieé, co wyczu¢ ducha edukacji prowa-
dzonej w demokratycznych krajach o ustabilizowanej od dziesiecioleci sytuacji politycznej. Jest
wiec zrozumiate, ze patrzac z polskiej perspektywy znajdujemy w publikacjach z tego okresu wiele
sformutowan, na ktdre trudno sie zgodzi¢. Na przyktad w podreczniku do X klasy z 1993 roku,
autorstwa Arunasa Gumuliauskasa, w czesci opisujacej walki Polakéw z bolszewikami o Wilno
w 1919 roku znajdziemy takie opinie: Jeszcze w styczniu 1919 r. nacjonalisci polscy prébowali za-
garna¢ Wilno, wzniecili bunt iprzez cztery dni panoszyli sie w miescie. Wiosenna interwencja 1919 .
odstonita przed narodem litewskim zamiar militarystéw polskich. 19 kwietnia wojska polskie zajety
Wilno i ruszyty w giab Litwy w kierunku péinocno-wschodnim. Do kohca sierpnia zajely Ziezma-
riai4) Stokliszkes, Butrymonis, Daugiai, Szirwintos, Moletai.

Wojsko litewskie w tym czasie walczyto z Armig Czerwong. Dlatego trudno mu byto odeprzeé
natarcie Polakow*'.

Niniejszy fragment, poza ostatnim zdaniem, nie odbiega niczym od tekstéw, ktére mozna
byto przeczyta¢ w podrecznikach stosowanych na terenie Litwy w okresie radzieckiej dominaciji.
W innych publikacjach pojawiaty sie, sformutowane w podobnym tonie, opinie o ,,wrogiej” dzia-
talnodci polskiej Armii Krajowej na terenie Wilenszczyzny. Sformutowania o polskiej ,,okupacji”
Wilna i Wilenszczyzny pojawiaty sie nie tylko w tekstach podrecznikéw, ale takze znajdujemy
je w atlasach historycznych. Z czasem pojawity sie takze nieprzychylne opinie o Polsce i Polakach
w odniesieniu do wczesniejszych epok. Bezkrytycznie powtarzano tam opinie zaczerpniete z dzie-
wietnastowiecznej antypolskiej publicystyki litewskich publicystow zwigzanych z ruchem odro-
dzeniowym. Wymienianie przyktadéw tych wszystkich, czesto batamutnych, nieprzychylnych

40 Nazwy miejscowos$ci podano w takim zapisie jak to ma miejsce w cytowanym podreczniku. W wersji polskiej nazwy te powinny
by¢ prawidtowo zapisane jako: Zyzmory, Stokliszki, Butrymancc, Daugi, Szyrwinty, Malaty.

4 A. Gumuliauskas, Historia Litwy od roku 1915 do 1953. Ksigzka szkolna dla klasy X, Kaunas 1994, s. 56-57. Jest to ttumaczenie
podrecznika z 1993 r. przeznaczone do nauki historii w szkotach polskojezycznych na Litwie.
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Polsce opis6w to materiat na osobng publikacje. Tym bardziej, ze gtdwne punkty sporu historycz-
nego przedstawiono juz wyzej. Wazne jest to, aby podkresli¢, ze na samym poczatku prac Komisji
nalezato nie tylko zwraca¢ uwage na strone faktograficzng, ale takze na sam spos6b narracji tak
przypominajacy okres, od ktdrego obie strony pragnety sie przeciez jak najszybciej odcigé. W obu
czesciach zespotu panowata zgoda co do tego, ze nalezy rugowac taki jezyk z podrecznikéw. Samo
wprowadzenie tego w zycie zajeto jednak znacznie wiecej czasu. Dziataly tu przede wszystkim
czynniki obiektywne. Napisanie nowego podrecznika zajmuje sporo czasu, sam proces produkcyj-
ny tez ma swoje wymagania, no i jak zawsze problemem sa finanse. Nie bez znaczenia byto takze
to, ze pojawiali sie ciagle nowi autorzy, ktérzy nie zawsze byli na biezaco z ustaleniami Komisji.
Faktem jednak jest, ze powoli nowy spos6b narracji zaczynat by¢ mniej konfrontacyjny, a polem
dyskusji stawato sie teraz uscislanie faktografii.

Wyraznego rozpedu praca Komisji nabrata w XXI wieku. Okrzept nowy sktad zespotu, po-
jawity sie nowe mozliwosci techniczne publikacji, tatwiej tez byto uzyska¢ odpowiednie $rodki
finansowe. Nie bez znaczenia byto tez wprowadzenie konkurencji na rynku podrecznikéw przez
dopuszczenie prywatnych firm do konkurséw na przygotowywanie takich publikacji. W tym cza-
sie, przynajmniej na Litwie, powstat takze w miare staly zesp6t autoréw przygotowujacych pod-
reczniki dla réznych wydawnictw. Z uptywem czasu mniej miejsca zajmowato juz prostowanie
faktografii, a w to miejsce zaczeto wskazywac jakie problemy powinny dodatkowo zagosci¢ na
famach podrecznikéw. Chodzito tu o to, aby w trakcie opisywania wydarzen o szerszym, europej-
skim czy $wiatowym znaczeniu uwzglednia¢ takze udziat Polski lub Litwy. Bynajmniej nie chodzi
tu o wprowadzanie tych informacji na site, a jedynie uwzglednienie tych momentéw, gdzie dana
strona odegrata rzeczywiscie wazng role. W ostatnim czasie wida¢ wyrazng reakcje strony litew-
skiej, ktéra zaczyna wprowadza¢ postulowane zmiany w swoich podrecznikach. Przoduje w tym
wydawnictwo ,,Briedis”, ktore jednoczes$nie stato sie w ostatnich latach wiodgcym wydawca pod-
recznikow na Litwie. Od kilku lat uksztattowat sie w nim staty zesp6t autoréw podrecznikow,
ktory jest otwarty na propozycje ze strony polskiej. Z relacji cztonkow litewskiej czesci Komisji
podrecznikowej wiadomo, ze ci autorzy bardzo cenig uwagi polskich recenzentow. Efekty tego
wida¢ w podrecznikach wydawanych od 2015 roku. Najwazniejsze jest to, ze zmiany sg wprowa-
dzane nie tylko w tej czesci materiatu, ktéra bezposrednio dotyczy stosunkdéw polsko-litewskich,
ale i tej gdzie poruszane sg problemy dotyczgce kwestii obejmujgcych zakres historii powszechnej.
Na przyktad podczas opisywania wydarzen przetomu lat 80. i 90. XX wieku litewski uczen dowia-
duje sie, ze rozhicie bloku komunistycznego to nie tylko tak zwany upadek muru berlifiskiego,
ale takze przede wszystkim ogromna rola polskiej ,,Solidarnosci”, ktéra zainicjowata cigg dziatan
w krajach Europy $rodkowo-wschodniej® Przytaczane sg takze sentencje ilustrujgce upadek ko-
munizmu w 1989 roku: Polska IOlat, Wegry 10 miesiecy, Niemcy 10 tygodni, Czechy 10 dni i Rumu-
nia 10 godzin™.

Inng bardzo wazng zmiang jest wprowadzenie do podrecznikéw pojecia réznej perspektywy
postrzegania tych samych wydarzen historycznych. Swietnym przyktadem na to jest wprowadzenie
do podrecznikéw z 2015 i 2016 roku diagramow gdzie zostaty zestawione r6zne opcje postrzegania
dziejéw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (czym ono byto) przez r6zne narodowosci zamieszkujgce
jego terytorium (Litwindw, Biatorusindw, Ukraincéw, Rosjan, Zydéw i Polakéw) oraz takg ocene

2 Por. . Kapleris, A. Meistas, K. Mickevigius, A. LauZzikiené, Z. Tamkutonyté-Mikalaité, Laikas. Istorijos vadovélis 10 klasei. 1l da-
lis, Vilnius 2016, s. 185.

A Ibidem, s. 197.
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ze strony wspotczesnych naukowcédw. W drugim wypadkéw przedstawia sie problem jak Polacy
i Litwini oraz najwazniejsze mocarstwa (USA, Francja, Wielka Brytania, Niemcy i Rosja Radziec-
ka) odnosity sie do kwestii sporu polsko-litewskiego o Wilenszczyzne#d Uczen, ktory czyta tekst
z takimi diagramami opisujgcymi historie jego kraju otrzymuje dzieki temu wyraZzny sygnat, ze
te same wydarzenia mozna interpretowac na rézne sposoby. Na podobnej zasadzie opisywane sg
teraz starcia w czasie Il wojny Swiatowej oddziatdw AK i litewskich formacji policyjnych w stuzbie
niemieckiej. Uczen informowany jest, ze obie strony walczyty o swoja niepodlegtos¢. Jednak ze
wzgledu na kolizje intereséw, w pewnym momencie, w dawnych czasach zbratane narody stanety
w tamtym momencie po przeciwnych stronach barykady.

Niestety z wielkg przykrosSciag nalezy stwierdzié¢, ze mimo nieprzerwanej pracy komisji przez
ostatnie 19 lat oraz dorobku pierwszego sktadu komisji z lat (1992-1998) w polskich podreczni-
kach nie wida¢ zasadniczej poprawy na polu przedstawiana ewolucji stosunkéw polsko-litewskich,
atym bardziej zauwazania roli Litwy i Litwinéw w historii. Jesli w litewskich podrecznikach widaé
teraz wyrazng interakcje miedzy przedstawianiem postulatéw strony polskiej i zawarto$cig naj-
nowszych podrecznikow litewskich, po polskiej stronie wiasciwie nic sie nie zmienia. Wszystkie
stereotypy obecne jeszcze w latach 80. XX wieku powielane sg takze dzisiaj. Najprostszym wyjasnie-
niem takiej sytuacji jest to, ze z polskiej strony brak jest przeniesienia ustalet komisji podreczniko-
wej do kregu polskich autoréw podrecznikéw4 Co wiecej, zatrwazajace jest to, ze w najnowszych
polskich podrecznikach nie bardzo widac¢ aby polscy autorzy podrecznikdéw skrupulatnie $ledzili
najnowsze ustalenia polskiej historiografii. WyraZznie widac¢, ze polscy autorzy nie czuja potrzeby
zmiany perspektywy opisu zagadnieri historycznych z uwzglednieniem innego punktu widzenia
drugiej strony. Bynajmniej nie chodzi tu o porzucenie polskich racji a jedynie wskazanie, ze druga
strona moze postrzegac¢ dang sytuacje inaczej. Znamienne jest to, ze powyzsza opinia pochodzi nie
ze strony litewskiej, gdzie uwagi sg formutowane bardziej delikatnie, ale wtasnie ze strony polskiej.
Dzieje sie jednak tak dlatego, ze obie strony nie okopujg sie na swoich pozycjach i wspolnie daza
do przekazywania prawdy historyczne;j.

Z tego co przedstawiono wyzej wyraznie widac, ze dobra wola i odpowiednio dtugi czas wspoét-
pracy daje pozytywne efekty. To jest truizm, ale w wypadku skomplikowanych problemoéw naro-
dowosciowych najwazniejsza jest cierpliwos$¢ i dobra wola. Poniewaz w wypadku Polsko-Litewskiej
Dwustronnej Komisji Ekspertow do badania probleméw nauczania historii i geografii te czynniki
wystepujg, stad wreszcie zaczynajg by¢ widoczne takze pozytywne efekty wspotpracy satysfakcjo-
nujace obie strony.

44 1. Kapleris, A. Mcistas, K. Mickevigius, A. Lauzikiené, R. Ramanauskas, Z. Tamkutonyté-Mikalaité, Laikas. Istorijos vadovélis
9 klasei. I dalis, Vilnius 2015, s. 78; 1. Kapleris, A. Meistas, K. MickeviCius, A. LauZikiené, Z. Tamkutonyté-Mikalaité, Laikas. Isto-
rijos vadovelis 10 klasei. | dalis, Vilnius 2016, s. 63.

45 Kwestii wptywu prac Komisji na zawarto$¢ polskich podrecznikéw do historii i geografii warto po$wieci¢ osobny artykut. Wy-
pada jednak zaznaczy¢, ze w przeciwienstwie do litewskich podrecznikéw z poczatku lat dziewieédziesigtych, w polskich publika-
cjach nie byto napastliwych sformutowan, ktére mogty budowac negatywny obraz Litwina. Po polskiej stronie brak byto jednak
wskazania na ztozono$¢ polsko-litewskiej historii. A co najwazniejsze, polscy autorzy nie widzg czesto potrzeby zwracania uwagi
na niektére sformutowania i terminy, ktére moga by¢ odbierane przez druga strone jako na przyktad objaw ,polskiego imperia-
lizmu”. Dotyczy to na przyktad nagminnego, wymiennego stosowania nazwy Rzeczpospolita i Polska w wypadku opisu historii
XVI-XV111 wieku. Wtasnie takie drobne niescistosci historyczne, kiedy zostang skumulowane moga stanowi¢ ,,paliwo” dla oséb
chcacych przypisa¢ autorom, a za nimi catej Polsce, niezamierzone intencje.
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